OCoOoO~NOUITh WDNE

ATA DA 1632 SESSAO ORDINARIA E 1642 EXTRAORDINARIA DO CONSELHO
SUPERIOR DA UNIVERSIDADE ESTADUAL DO RIO GRANDE DO SUL

Aos dezenove dias do més de maio do ano de dois mil e dezesseis, as 09 horas e 13 minutos, no
prédio da Reitoria da UERGS, na Rua Sete de Setembro n° 1156, Bairro Centro, em Porto
Alegre/RS e simultaneamente nas Unidades da Uergs em Alegrete (Rua Brigadeiro Olivério,
1346), Caxias do Sul (Av. Jalio de Castilhos, 3947), Cachoeira do Sul (Rua Sete de Setembro,
1040), Cruz Alta (Rua Andrade Neves, 336), Santana do Livramento (Rua Rivadavia Correa,
825), S&o Francisco de Paula (Rua Assis Brasil, 842), Tapes (Rua Oscar Matzembacher, 475) e
Trés Passos (Rua Cipriano Barata, 47), reuniu-se o Conselho Superior da Universidade Estadual
do Rio Grande do Sul para a Centésima Sexagésima Terceira Sessdao Ordinaria e Centésima
Sexagésima Quarta Sessdo Extraordinaria, presidida pela Conselheira Vice-Presidente, Vice-
Reitora Eliane Maria Kolchinski. Presentes os Conselheiros, Anor Aluizio Menine Guedes,
Armgard Lutz, Benjamin Dias Osério Filho, Ederson Gustavo de Souza Ferreira, Ernane Pfilller,
Fabricio Soares, Fernanda Magalhées Stalliviere, Ismael Ramadam, Janaina Carneiro da Silva,
Jodo Carlos Coelho Junior, Loiva Lisete Schwinn, Maria Clara Ramos Nery, Marlon de Castro
Vasconcelos, Mastrangello Enivar Lanzanova, Renato de Oliveira, Rodrigo Koch, Suzana Kazue
Kagawa, Tais Pegoraro Scaglioni, Vinicius Lednidas Curcio, Wagner dos Santos Mendonga.
Justificaram suas auséncias os Conselheiros Alexandro Cagliari, Arisa Araujo da Luz, Clodis
Andrades Filho e Vivian Pontes Sales. N&o justificaram suas auséncias os conselheiros Antelmo
Paulo Stoelbenn, Antonio Leite Ruas Neto, Marcio Adriano Cantelli Espindola, Paulo Didgenes
Quevedo Borges. A vice-presidente faz a conferéncia do quérum, e da inicio a sessao. Justifica a
auséncia da Reitora Arisa Araujo da Luz, que estd participando do Férum de Reitores das
Universidades Estaduais e Municipais em Goias, e o professor Clddis, Pro-Reitor de Pesquisa e
Pds-Graduacdo estd participando do Férum e Seminario dos Pro-Reitores de Pesquisa e Pos-
Graduacdo em Foz do Iguacu. Em seguida faz a leitura da ordem do dia, comenta que estavam
previstas algumas comunicacdes e propde que elas figuem para assuntos gerais, tendo em vista
que se tem uma pauta bastante extensa, que existem alguns pontos que necessitam ser vencidos
hoje, pois essa ja € a terceira sessdao que vém em pauta. Coloca em apreciacdo a ordem do dia aos
conselheiros. Questiona se os conselheiros tém alguma solicitacdo de incluséo ou alteracéo de
ponto. A conselheira Loiva diz que ha uma ata de colegiado de uma reunido extraordinaria que
pede a troca da vaga do professor Maximiliano, solicita entdo que seja incluida na pauta a
deliberacdo sobre a alteracdo da vaga deixada pelo professor Maximiliano, na area da Quimica
para a area da Administracdo. A vice-presidente esclarece que a assessora juridica, Fernanda,
estd Ihe passando a informacédo de que, antes de inserir na pauta, 0 processo passe por uma das
comissdes para andlise e parecer. Sugere entdo que este assunto seja encaminhado a secretaria do
Consun, para que ele seja encaminhado para a coordenacdo de &rea e para a comissao
competente, apds que ele retorne para reunido do Consun. A professora Armgard solicita que o
ponto de pauta 12, que € a resolucdo de S&o Borja, passe para ponto 3. A solicitacdo foi aprovada
por unanimidade de votos. A vice-presidente solicita a inclusdo de um ponto de pauta que
chegou por uma demanda que é deliberar sobre o recebimento de um imdvel para a unidade da
Uergs em Frederico Westphalen, e indicar um representante legal para a efetivacdo do ato.
Relatora: Conselheira Eliane Maria Kolchinski. Diz que pode ser como Gltimo ponto de pauta. O
professor Rodrigo solicita seja retificado o ano na resolucgéo, referente ao ponto de pauta 5, que
ao invés de 2012 ¢é 2010, sendo esclarecido pela professora Janaina que ja havia enviado e-mail
solicitando a corregdo a secretaria do Consun. A vice-presidente questiona se ha mais alguma
questdo em relacdo a pauta. A professora Maria Clara diz que tem uma duvida, que a CPPD
encaminhou cinco questdes e que algumas delas ja estdo contempladas na pauta, mas outras nao.
Questiona se precisam solicitar para uma pauta posterior. Que as questdes sao em relagdo ao
DINTER. A vice-presidente questiona se é para deliberacdo ou se podem entrar como assuntos
gerais. Sendo esclarecida pela professora Maria Clara que é para deliberacdo, pois ha
necessidade de uma tabela. Que as questfes que faltaram sdo em relacéo a deliberacdo de uma
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formagéo normativa. Questiona se deve solicitar para uma nova reuniao ordinaria do Consun. A
vice-presidente questiona se pode ser encaminhado para a comissdo de legislagdo e normas e
apos seja encaminhado para a proxima sessdo ordinaria. Sendo acordado pela professora Marai
Clara. A vice-presidente questiona se hd mais algum assunto. O professor Vinicius questiona em
relacdo a ordem do dia, que havia uma série de assuntos nas comunicagoes e que um deles, que é
em relacdo ao campus central solicita que continue na ordem do dia como comunicac6es, porqué
tem uma proposicdo de mocdo a ser votada no conselho. Apos o professor Vinicius
disponibilizou a secretaria 0 documento e solicitou fazer um relato em relagéo as negociac¢ées do
campus central. A presidente coloca em votacdo a ordem do dia com as solicitacdes de que se
mantenha o relato das negociacdes em relagdo ao campus central, O ponto 12 da pauta passa a
ser ponto 3 e a inclusdo do ponto de pauta deliberar sobre o recebimento de um imdével para a
unidade da Uergs em Frederico Westphalen, como ultimo ponto antes de assuntos gerais. A
ordem do dia foi aprovada por unanimidade de votos. ApoOs passou a palavra ao professor
Vinicius para fazer o relato das negociacdes do campus central e apresentar a mocgdo. O
professor solicita que quem prop0s essa comunicacao que faca o relato, pois ja estava na ordem
do dia. A vice-presidente passa entdo a palavra ao professor Ismael. Esse esclarece que em
relacdo as negocia¢Ges do campus se esta trabalhando com as secretarias da SGG, Fazenda e a
Sdect no sentido de acordar a questdo financeira e espaco fisico com a CEEE, onde existe a
proposta de permuta de uma determinada area com a area do Cetaf, ou de uma negociagdo que
por ventura possa vir a ser formada de outras areas. Que ha varias comissdes internas
trabalhando nessa questdo para que se consiga disseminar e que torne toda a negociagao
transparente. Ha também um trabalho, junto a Secretaria de Administracdo, de busca por areas
para que seja levada a CEEE essa proposi¢do. A questdo da reforma do campus também é uma
preocupacdo. O professor Ismael passa a palavra ao professor Vinicius. Esse comenta que houve
um avanco nessas Ultimas semanas em relacdo ao campus central, pois se tem trés questdes bem
importantes. Primeiro é em relacéo as obras que estdo em andamento para a mudanca da reitoria
para l4, que esse processo ja estd em andamento a quase dois anos atrasado e cada més que se
atrasa esse processo € um més a mais que se tem que pagar de aluguel aqui no centro, onde isso
causa um prejuizo para a prépria Universidade, principalmente considerando as questdes
orcamentarias. E importante citar que estas obras ja comecaram. O segundo ponto tem a ver com
a construcdo que se tem que fazer naquela area, com dinheiro de emenda parlamentar, cujo valor
de trés milhdes e meio que estd depositado a quase dois anos. E que no momento que se
conseguir esta construcdo, boa parte desses problemas que hoje se tem em relagdo ao campus
central serdo resolvidos. E o terceiro ponto € em relacdo a consolidacdo da area da CEEE como
patriménio da Uergs. Isso seria conseguido através de uma troca de patrimdnio do estado com a
area da CEEE, lembrando que esta proposta foi feita pela propria CEEE na ultima reunido
realizada dia 19 de abril. Que na semana passada foi realizada uma reunido com o secretario da
SGG e com o secretario da nossa pasta. A vice-presidente questiona se ha alguma duvida dos
conselheiros em relacdo ao assunto em ndo havendo, passa para apreciacdo da mocgao. Solicita ao
professor Vinicius que faca a leitura da mocgéo, para que apds se faca a votacdo. O professor
Vinicius faz a leitura da mog&o que tem como texto: “MOCAO n° 01/2016. Senhora Presidente,
Apresento a V.Exa., nos termos dos art. 34 e art. 45, do Regimento Interno deste Conselho, a
presente Mocéo de apoio a Consolidacdo do Campus Central da Uergs, a ser encaminhada a
SDECT e ao Governo do Estado, com divulgacdo a Comunidade Universitaria da Uergs,
enfatizando a necessidade de solucdo dos assuntos referentes a obras e constru¢des no Campus
Central”. A professora Janaina solicita a palavra para dizer em relagéo as negociag0es do campus
central, propbe que seja dado um prazo em relacdo a essas negociagdes. O professor Vinicius
esclarece que de fato, primeiro tinha-se a grande preocupacdo a fim de dar-se um rumo para as
coisas, que foram formadas duas comissdes e que em uma reunido nessa semana surgiu essa
questdo do prazo, que o professor Mauro sugeriu que se fizesse um cronograma de tras para
frente para que se visse exatamente qual o limite de tempo, mas naquele momento ndo se chegou
a fazer esse cronograma, mas foi estabelecido, e a propria reitora em visita ao campus central
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havia dado o més de maio para que se tivessem encaminhamentos a essa questdo. E que era para
ter sido marcada uma reunido para o final de maio, mas como nédo se conseguiu ficou para o
inicio de junho. Que esse entdo seria 0 prazo para que se tenham respostas concretas em relacédo
a essas negociacdes que estdo sendo encaminhadas, e a partir de entdo saber como proceder. Que
esse prazo que a professora coloca ja esta sendo colocado pelas comissdes para o final de maio.
A vice-presidente comenta que estava fazendo um esclarecimento ao conselheiro Renato que
chegou sobro o ponto que estava em discussdo. Questiona se todos os conselheiros estdo
esclarecidos e se pode colocar em votacdo a mogdo, em ndo havendo manifestacdo a vice-
presidente coloca em votacdo a mocdo que sera encaminhada, pela secretaria deste conselho para
a SDECT. Aprovada por 19 votos a favor e 1 abstencdo. Apos a vice-presidente passa para o
ponto 1 da pauta que é aprovar as atas da 1582 sessdo ordinaria, 159 sessdo extraordinaria.
Questiona aos conselheiros se ha alguma consideracdo. O professor Vinicius diz que tem varias
consideracdes, a vice-presidente solicita que ele faca a leitura das consideracdes e que ap0s essas
consideracBes serdo passadas para a secretaria do conselho para que a secretaria possa escutar
novamente o audio, nesses pontos especificos, e caso seja constatado que as consideracdes estdo
em consonancia com o audio, elas serdo acrescidas no texto da ata, caso contrario a secretaria ira
comunicar ao conselheiro. O professor Vinicius comeca entdo com as suas considera¢des, que na
linha 771 faltou uma complementagdo de um questionamento que ¢ o seguinte: “O professor
Vinicius questiona se o0 artigo que exige a participacdo do orientador sem énus para a Uergs, no
saldo de iniciacdo cientifica, havia de fato sido apreciado pelo setor juridico, ao que o professor
Clodis esclarece que houve alteracdo da proposicdo sem ter ocorrido a apreciacdo do
departamento juridico”. A vice-presidente questiona ao professor Vinicius se o texto € para ser
incluido na ata, tendo este confirmado que sim, apds ela informa ao professor Vinicius que o
texto ficara registrado, mas solicita que o professor Vinicius encaminhe para a secretaria do
Consun para que a secretaria verifique junto ao audio da sessdo, caso seja diferente a secretaria
comunicara a todos os conselheiros. O professor Vinicius diz que ha também outras observacdes,
que na linha 508 a 513, para que a redacdo fique mais clara, passa entdo a leitura do texto:
“porém esse encaminhamento, se necessario deve ser feito por quem possui essa prerrogativa
que é a CPPD, entende-se que o artigo 36 é claro e nesses casos 0 afastamento é sem 6nus para a
Uergs e se contratarmos outro professor estaremos apenas recompondo de maneira provisoria,
porque ele é substituido pelo periodo de afastamento do professor, ndo acarretando despesa
extra”. Que na linha 519, ¢ importante porque foi citado o nome do professor Leonardo e que o
nome do professor é Luciano. A vice-presidente questiona se é realmente essa a linha, sendo
esclarecido pelo professor Vinicius, que devido ter feito as correcdes a linha deve ter mudado.
Que € na linha 515. Que por uma questiao de redacao na linha em que fala: “o professor Vinicius
solicita”. A vice-presidente esclarece que é na linha 528. O professor Vinicius comenta que a
partir dessa linha ha algumas correcdes e passa a fazer a leitura do texto: “o professor Vinicius
solicita ressaltar que leu o e-mail da professora LUcia, que € coordenadora, e também para que
fique registrado a todos, cientes da manifestacdo da coordenacdo de curso, e de que a
preocupacdo dela também € a sua em especificamente as disciplinas que estdo em andamento,
contudo reitera que ndo era necessario que houvesse manifestacdo de colegiado e finalizando
independentemente do que for votado a palavra final é da reitora, pede entdo para que leve em
consideracdo, antes da autorizacdo final, a questdo levantada para que se resguarde o interesse
dos alunos e que isso possa ficar resolvido antes da liberagdo. A presidente questiona se o
professor Vinicius quer que a presidente, como reitora, aceito o podido de afastamento somente
se houver professor substituto, o professor Vinicius diz que ndo é condicionante, pois a
contratacdo so pode ser solicitada e efetivada, apds consumado o afastamento e que ele refere-se
a solicitacdo do professor substituto e também que seja verificada a questdo do tal acerto que
haveria e que a professora Lucia coloca alguma davida em relacdo a esse acerto nesse semestre,
¢ sobre esses dois pontos que ele quer deixar claro”. A vice-presidente questiona se h& mais
algum ponto em relacdo a esta ata e se pode colocar em votagdo. Informa que os pontos que o
professor Vinicius leu serdo encaminhados a secretaria do Consun para que possa ser feita a
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alteracdo da redacdo e também tem o audio que a secretaria podera ouvir para fazer a redacéo.
Apos coloca em votacdo a ata com as alteragbes indicadas pelo professor Vinicius que se
manifestem. Aprovada por unanimidade de votos. O professor Méarlon ndo votou, pois caiu a
conexdo. Em seguida passa para a ata 1602 sessdo extraordinéria. O professor Vinicius comenta
que quer fazer algumas observacGes nessa ata também. Que na Linha 96 quer fazer uma
complementacdo: “e que apoOs esse parecer ndo houve alteragdo na resolucio de forma a adequa-
la aos apontamentos do parecer”, solicita que esse texto seja acrescentado. Que na linha 115
onde diz: “e que a resolu¢cdo nova modifica justamente a questdo da carga horaria, logo nao ¢
possivel adaptar editais em andamento para essa nova exigéncia®, diz que ¢ uma
complementacdo também. Comenta que depois ha algumas questbes de grafia que ira passar
direto para a secretaria, mas que tem também na linha 134 “os conselheiros resolverdo alterar o
critério de créditos cursados”, solicita que seja incluido: “para constar que era 60% dos créditos
cursados nos Gltimos dois semestres”. A vice-presidente questiona ao professor Ernane se é
créditos cursados ou pontuacdo se ndo estd correto da forma que estd escrito na ata, esse
confirma que sim que € a pontuacdo. O professor Vinicius diz que a pontuacgdo é logo apds, que
foram discutidas as duas coisas. Que ha um critério para os alunos concorrerem e apds um
critério para selecdo. Que é uma inclusdo de texto para que fique claro na ata o que se estava
debatendo naquele momento. Diz que logo em seguida ha mais uma observagao: “O conselheiro
Vinicius questiona se o formulario anexo, da resolucdo, foi disponibilizado anteriormente aos
conselheiros, pois ele ndo havia recebido os materiais disponibilizados”. Que esse texto é para
deixar claro que ele ndo havia recebido o material. Comenta que na linha 141 diz:” O professor
Vinicius entende que a pontuacdo sugerida apresenta incoeréncias, que a solucdo ndo seria
somente retirar a pontuacdo zero “de alguns itens da tabela”, solicita que acrescente o sublinhado
ao texto, e que as tabelas merecem um olhar mais atento, pois Ihe parece que é essa a pontuacao
que vai nortear a avaliacdo, que se ha referéncia na resolucdo, ap6s a pontuacdo absoluta do
projeto, deve ser esclarecido qual a sua composicao, que seria mais claro se a resolucéo fizesse
referéncia a pontuacdo percentual em relacdo a pontuacdo méxima e ndao a pontuacao absoluta,
mas que essa planilha serd necessaria na proxima vez que tiver selecdo de projetos”. Esclarece
que essas seriam as correcdes. A vice-presidente questiona se hd mais alguma manifestacdo, em
ndo havendo, solicita que o professor Vinicius encaminhe as correcdes a secretaria para que
sejam conferidas no audio e posteriores alteracfes se forem o caso. Ap6s coloca em votacao a ata
da 1602 sessdo extraordinaria que foi aprovada por unanimidade de votos. O professor Marlon
ndo votou, pois caiu a conexdo. O professor Fabricio, diz que o professor Aluizio solicitou que
fosse encaminhado o convite para que ele possa participar via hangout da reunido. Em seguida a
vice-presidente passa para o ponto 2 deliberar sobre as alteracfes na nas Resolugdes: PROENS,
PROEX e PROPPG. Comenta que ja é a terceira sessao que esse ponto entra em pauta, que ja foi
comentado anteriormente que o objetivo da alteracdo das resolucdes é desburocratizar o processo
de registro de efetividade dos alunos dos programas, facilitar o processo e agilizar o pagamento
das bolsas e padronizar em relacdo aos programas externos e essa alteracdo adequada da
efetividade para o programa de monitoria para 0 segundo semestre 2016 do edital que sera
lancado, nesse ao, contudo para as Bolsas de Pro-reitoria de Extensdo e Pro-reitoria de Pos-
graduacdo, como os editais j& haviam sido lancados e o processo j& estd em andamento sera
aplicado de forma plena somente para o ano de 2017. No entanto, ressalta que ja € a terceira
sessao que esses pontos sdo abordados, que alguns pontos ja foram discutidos e na Gltima sessao
deste conselho foi encaminhado que as trés resolucbes deveriam incluir as informacgfes dos
pareceres juridicos e também foram encaminhadas a comissdo de legislagdo e normas que
encaminhou parecer. Faz duas Sugestdes: primeiro que a analise das trés resolucbes possa ser
trabalhada a partir dos pareceres da comissdo de legislagdo e normas e que se discuta
pontualmente os itens que a comissdo indica, e a segunda é que se analise o parecer e todas as
alteracOes que foram realizadas pelas pro-reitorias. Ressalta que segundo o Regimento Interno do
Consun, qualquer alteracdo que for feita diferente por esse conselho e que nédo tenha passado
pela comissdo de legislagdo e normas nem pelo parecer juridico, ela deve retornar & comissao de
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legislacdo e normas e ao parecer juridico, assim, conforme a alteracdo feita a resolucdo ainda
volta para a proxima sessdo do Consun. Questiona se algum conselheiro tem outra sugestdo, em
ndo havendo encaminha para votacéo a primeira proposta. O professor Vinicius solicita fazer um
esclarecimento antes da votacdo. Diz que em relacdo a essas trés resolugdes, ficou acordado
neste conselho, anteriormente, que elas seriam encaminhadas a comissdo de legislacdo e normas,
porém no proprio relato que foi entregue a todos os conselheiros, se deixou claro o seguinte: que
esse encaminhamento foi feito sem tempo habil para tramitacdo que o préprio regimento interno
prevé. Que a comissdo foi informada que os processos estavam disponiveis no dia 12, que a
Suzana, que faz parte da comissdo, solicitou-os no dia 13 e a comissdo SO conseguiu agendar
uma reunido no dia 16. Entdo a comissdo, entendendo que como ja era a terceira vez que as
resolucgdes estavam sendo encaminhadas, e que se tivesse que seguir todos os tramites previstos
no proprio regimento ndo se teria como dar encaminhamento para essa Sessdo, a propria
comissao decidiu fazer uma reunido com tempo exiguo, sem um relator do processo, como exige
0 regimento e decidiu também que iria votar apenas 0s pontos que estavam destacados com as
alteracdes. Por outro lado, que a professora Janaina solicita trazer novas contribui¢des e que para
esse tipo de contribuicdo, o professor Vinicius entende que hoje ndo se tenha condicbes de se
discutir todas as preposices. V& que se tém duas alternativas, que ou a professora Janaina que
esta trazendo contribuicGes peca vista para que ela possa com mais calma analisar e propor essas
alteracdes, ou entdo que ela abra mao dessas consideracdes e que este conselho possa se ater
apenas ao que foi proposto em termo de alteracdo. Esclarece também que a comissdo fez um
parecer totalmente fora dos conformes que deveria ter sido, em funcdo dos prazos. A vice-
presidente questiona se 0s conselheiros estdo esclarecidos, e se ela pode encaminhar para
votacdo as duas metodologias, que a primeira proposta é analisar o parecer da comissdo e a
segunda é analisar o parecer e todas as alteracGes que foram propostas pelas pro-reitorias. A
professora Janaina solicita que conste em ata as consideracbes dos colegas a respeito das
resolucdes, entende que denota algum distarbio no processo, ou de elaborar ou de comunicar o
acesso das pessoas e sugere que o Consun tenha um e-mail, ou uma ouvidoria para que as
pessoas pudessem pegar esse resgate. Que precisar dar um retorno em relacdo aos e-mails, de
onde as pessoas podem sanar essas duvidas e que ha algumas contribuicdes bem técnicas de
pessoas bem experientes na Uergs. O professor Vinicius solicita responder a professora Janaina,
diz que pelo que estd entendendo, em relacdo a ddvida, ela ja estd prevista justamente no
momento em que os docentes, discentes ou todo seguimento da Universidade tem seus
representantes neste conselho, todos seus representantes podem entrar em contato com seus
representados e inclusive pedir vista do processo, se for o caso. Apos a vice-presidente coloca
em votacdo a primeira proposta de metodologia que foi aprovada por 16 votos a favor e 3
abstencGes. Em seguida a vice-presidente tras para a apreciacdo o parecer da Resolucdo da
Monitoria, relatora conselheira Armgard, porém a palavra foi passada ao presidente da Comisséo
de Legislacdo e Normas para leitura do parecer. O professor Vinicius faz a leitura do parecer da
comisséo sobre o programa de monitoria, em seguida questiona a vice-presidente se sera feita a
votacdo do parecer e da resolugdo, sendo esclarecido pela vice-presidente que a resolucéo sera
aprovada pelo parecer. Apds a vice-presidente abre para discussdes, a professora Armgard
sugere aperfeicoar o parecer no artigo 12, § 2° onde diz: “para fins de calculo de pagamento para
bolsa de monitoria sera considerada a frequéncia mensal do aluno”, acrescentar: “mediante
declaragdo assinada pelo professor orientador e pelo monitor”. A vice-presidente pede para
lembrar que estdo votando a alteracdo da resolucdo para desburocratizar e que 0s anexos é que
trardo essas questdes. A professora Armgard entdo retira a proposi¢do. A vice-presidente
esclarece que é necessario padronizar e facilitar o processo. A professora Janaina comenta que
concorda com o parecer, que ele estad devidamente embasado, entende que ndo ha muito que ser
discutido, solicita para externar o que os colegas trouxeram sobre essa resolucdo especifica.
Apos faz um breve relato sobre os questionamentos que vieram nos e-mails. A vice-presidente
comenta que essas questdes podem ser encaminhadas a professora Armgard como presidente da
camara de ensino e que a camara possa debater e propor alteragdes se achar pertinente. Apos faz
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uma pequena pausa, pois caiu a conexdo com a internet, logo em seguida a conexdo se
estabeleceu e a vice-presidente questiona se 0s conselheiros estdo todos esclarecidos e coloca em
votacdo o parecer n° 01 da comissdo de legislacdo e normas com as inclusdes de redacdo
sugeridas pela professora Armgard e uma justificativa da inclusdo do conceito “c” dentro do
artigo 7°. O parecer foi aprovado por 13 votos a favor e 3 abstencdes. O conselheiro Wagner nao
votou, pois caiu a conexdao. Em seguida passa a palavra ao professor Vinicius para que faca a
leitura do parecer da resolucao de bolsa de extensdo da Uergs. Este comenta que como o relato
das trés resolugdes € 0 mesmo ir& partir para o parecer em si. Faz a leitura do parecer, apos a
vice-presidente comenta que sdao somente duas alteracfes e abre para discussdes. O professor
Ernane solicita esclarecer que a pré-reitoria de extensdo, quando apresentou a resolucdo, tinha
como ideia flexibilizar as agdes nas atividades da Universidade, colocando ela dentro do espaco
atual de desenvolvimento da Sociedade agilizando os processos, e nesse sentido a pro-reitoria de
extensdo sugeriu que a emissao do certificado para o bolsista é feita pelo coordenador do projeto,
tendo em vista que a Capes, 0 Cnpqg e algumas Universidade assim o fazem, mas ndo ha objecao
de que a proé-reitoria continue emitindo o certificado, que existe um controle que é feito pelo
recebimento do relatério do professor, coordenador do projeto, em que ele tem que apresentar as
atividades do bolsista também e nesse caso ndo se teriam problemas a confirmar o trabalho e a
atuacdo do bolsista. A professora Janaina questiona se ndo teria como ser integrado esse sistema
de certificagdo dos alunos? O professor Ernane responde que hoje ndo se tem um sistema
informatizado, que esse assunto esta em processo de avaliacdo e de compra, que hoje o sistema
utilizado é todo manual. A vice-presidente questiona se 0s conselheiros estdo esclarecidos e
coloca em votacdo o parecer n°® 02 da comissao de legislacdo e norma referente a resolucdo do
programa de bolsas de extensdo da Universidade, que foi aprovado por 16 votos a favor e 2
abstencBes. O conselheiro Fabricio ndo votou, pois caiu a conexdo. Apds passa a palavra ao
professor Vinicius que faz a leitura do préximo parecer n° 03 que é em relacdo ao programa de
bolsa e pesquisa Probip. Comenta que a comissao por maioria dos votos aprovou as seguintes
emendas a resolucdo, artigo 4°: fazer uma breve descricdo de cada tipo de bolsas ofertadas nos
incisos I, I1, 11, IV e V, sem mais a acrescentar, conforme o parecer juridico. A vice-presidente
comenta que solicitou a pro-reitoria que encaminhasse uma redacgdo para agilizar, questiona se
pode fazer a leitura do texto enviado pela pro-reitoria de pesquisa para que possa ser aprovado ja
nessa reunido, sendo que todos concordaram. Apés faz a leitura do texto enviado pela pro-
reitoria de pesquisa, em seguida abre para discussdo o parecer e 0 texto encaminhado pela proé-
reitoria. A professora Janaina questiona sobre o NIT, que nédo esta regulamentado ainda e que ja
consta no edital como possivel captador de bolsas. A vice-presidente pede autorizacdo para
passar a palavra a professora Erli da pro-reitoria de pesquisa, todos os conselheiros concordaram.
A professora Erli esclarece que o NIT ja esta em andamento, que ja possui uma resolucéo que ja
passou pelo juridico e que a unica questdo solicitada pelo juridico foi de que o professor Clodis
indicasse o presidente, porque segundo o juridico o NIT ja existe desde 0 momento da criagdo do
RGU e esse item ndo foi incluido. A vice-presidente questiona se os conselheiros estdo todos
esclarecidos, em ndo havendo manifestacdo coloca em votagdo o parecer 03 da comissdo de
legislacdo e normas sobre a resolucéo do programa de bolsas de iniciacdo a pesquisa — Probip da
Uergs. O parecer foi aprovado por 16 votos a favor e 2 absten¢des. O conselheiro Fabricio ndo
votou, pois caiu a conexdo. Em seguida passou para o terceiro ponto de pauta que é deliberar
sobre a criagéo do programa de bolsa auxilio estudo para o curso de Engenharia de Biotecnologia
e Bioprocessos dos alunos que ingressaram nessa graduagé@o na unidade de S&o Borja. Diz que a
comissdo de assisténcia universitaria elaborou parecer, que foi disponibilizado aos conselheiros,
apos passa a palavra ao conselheiro Benjamin para que faca a relatoria, pois a comissédo ainda
ndo possui um presidente. O professor Benjamin faz entdo a leitura do parecer da comissao, apos
a presidente abre para discussao, passando a palavra a conselheira Suzana. A conselheira Suzana
questiona quantos alunos sédo e o motivo de ainda ndo terem se formado com as outras turmas
que ja encerraram qual o prazo provavel para a formatura dos remanescentes e se as disciplinas
sdo diferentes? A professora Janaina diz que o professor Mauro questiona se 0 sucesso do
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programa deveria estar atrelado a uma real possibilidade de manutencdo desses alunos em uma
unidade que tenha esses laboratorios? O conselheiro Renato questiona qual o montante de
recursos para essas bolsas e qual a origem desses recursos? A professora Armgard esclarece que
séo 6 alunos, e ndo se formaram porque ingressaram e estdo na metade do curso, que faltam 21
componentes curriculares e que esses 21 componentes do PPC anterior estdo sendo oferecidos
em Bento Goncalves, ndo havendo entdo um desequilibrio para que eles possam concluir o
curso. Em relacdo a bolsa, ela tem procedéncia nos valores da prodiscéncia e corresponde ao
valor de duas bolsas de prodiscéncia, que d& um montante de R$ 600,00, que foi conferido se
haveria a possibilidade de que o curso fosse concluido em outra unidade, por exemplo, em Santa
Cruz que seria mais perto, porém ali tem pouquissimos alunos que estdo concluindo, entdo nao
had como ofertar todos os componentes. Em relacdo ao tempo de formatura, serd o tempo
necessario, conforme o PPC. Que sobre os laboratorios, a professora Arisa esteve em Bento
Gongalves e estd acontecendo uma negociacdo sobre o uso do laboratério, porém ndo tem
conhecimento da finalizacdo desse convénio. A professora Janaina questiona se por esse tempo
os alunos ndo poderdo ser considerados jubilados? Sendo esclarecido que eles estdo no prazo
para formatura. O professor Renato solicita um esclarecimento, pergunta se esses alunos
ingressaram nesse curso com outros alunos ou eles constituem a Gnica populacdo ingressante
nesse curso em Sdo Borja? O professor Ismael esclarece que entraram duas turmas nessa
unidade, porém a Universidade ndo ofereceu as condi¢cBes e que a muito tempo ndo esta
conseguindo dar essas condicbes a eles. O conselheiro Ederson questiona se 0 governo tem
alguma sinalizacdo para o pagamento das bolsas para esses alunos, uma vez que ja estdo em
atraso as bolsas. A professora Maria Clara questiona se a turma entrou normal, sendo assim o
tamanho da turma eram 6 alunos? O professor Ismael esclarece que era uma turma cheia, mas
gue houve evasdo e que esses Sd0 0S remanescentes. Quanto as bolsas, a Universidade esta
fazendo ainda alguns cadastros que estdo chegando de algumas unidades, que no ano passado foi
dado varias datas e como essa questdo depende da Fazenda essas datas ndo foram precisas, sendo
assim, acredita que no final do més ja se consiga fazer alguns pagamentos, mas nao tem como
precisar, que se esta trabalhando com a questdo de perspectiva de 45 dias. O Professor Rodrigo
diz que ndo tem a resposta ainda positiva de Bento, que este foi um encaminhamento que fez
essa semana, mas que ainda ndo tem a resposta. Acredita que esse fato sera discutido em
colegiado. O professor Ismael comenta que em hip6tese alguma se ir& trabalhar em prejuizo da
unidade que receber os alunos. O professor Renato diz que concorda basicamente com o que foi
colocado, entende que a responsabilidade da Universidade para com esses alunos, vincula a
reponsabilidade de todas as unidades da Universidade, ou seja, nenhuma unidade, do seu ponto
de vista, pode alegar eventuais prejuizos aos seus alunos em razdo de alguma medida que a
Universidade tomar para garantir o direito desses alunos de Sdo Borja. Acredita que a situacédo
criada € uma situacéo de responsabilidade da Universidade, por problemas varios, mas a situacao
se deu no ambito da Universidade, que € uma fundagdo que tem autonomia, sendo assim, é ela
que tem que arcar com 0s custos das medidas que tomar para salvaguardar o direito dos alunos.
O professor Vinicius questiona sobre as datas dos semestres que estdo na resolucdo, por
exemplo, no artigo 3° que diz que os beneficiarios do programa sdo somente os alunos com
matricula ativa no semestre de 2014/1, hoje estamos em 2016, porque 2014/1? Porque nao sdo 0s
alunos que estdo com matricula ativa esse ano? Também diz na resolucdo que o beneficio serd
concedido e terd vigéncia limitada ao periodo de matricula ativa isso quer dizer entdo que o
aluno que receber essa bolsa, recebera a bolsa até concluir o curso, seja por 1, 2, 3 ou 4 anos? No
artigo 4°, inciso 1l diz: “o beneficiario da bolsa devera obrigatoriamente, e como contrapartida
exercer outras atividades de monitoria, extensdo ou pesquisa cientifica, ou até de forma
voluntaria, isso quer dizer entdo que o aluno que receber essa bolsa, obrigatoriamente devera ter
outra bolsa ou terd de exercer uma atividade voluntaria, mas ai pode ndo depender da vontade
dele, e se ele ndo conseguir um professor que queira que ele atue como voluntario? Ele perdera a
bolsa por esse motivo? No inciso III diz que “o aluno devera, para ser beneficiado com a bolsa,
solicitar transferéncia para uma das unidades da Uergs para o curso de Engenharia de
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Bioprocesso e Biotecnologia”, diz que se preocupa, nesse caso, com Novo Hamburgo, que ha
esse curso nessa unidade e que se la ha um processo meio complicado e que daqui a pouco se
estara recebendo alunos, questiona como fica essa situacdo? Entende que pode ser criado um
direito para um aluno que talvez ndo se consiga cumprir, em razdo de uma negociagdo que ainda
ndo esta finalizada. No artigo 5° ha a questdo da origem do recurso orcamentario, que no
pardgrafo 1° diz: “terdo origem orgamentaria”, entdo entende que é do proprio recurso da Uergs e
questiona se ele sera retirado entdo de outras bolsas? De onde sera diminuido? De onde virad o
recurso? Apds, no paragrafo 2° diz que: “os alunos receberdo durante os 10 meses do ano, em
face da moradia e alimentacdo”, entdo pergunta, se os alunos terdo que se mudar de cidade, terdo
gue se manter, 0 que acontecera nos outros 2 meses? Porque 10 meses e ndo 12? Ja no artigo 6°,
inciso V diz que: “o aluno podera perder a bolsa em caso de sofrer processo disciplinar”,
questiono se, simplesmente porque abriram processo disciplinar, seja por qualquer motivo o
aluno perdera a bolsa? E se a conclusdo do processo for de que ndo resultou em punicdo? Apos
no inciso VII, tem uma série de questbes que falam em ndo obter 60% de aprovacdo no ano
letivo de 2016, mas j& estamos em 2016, isso sera daqui para frente, e iremos olhar o ano de
2016 para o aluno perder a bolsa, entende que ha alguma incoeréncia nesse texto. Depois, no
artigo 7° diz que: “serd feito um edital de abertura para os alunos se inscreverem”, entdo
pergunto qual o grande objetivo desse programa? E no artigo 8°, diz que: “esse edital tera efeito a
partir de 2016/1, sem pagamento retroativo ao ano de 2015”, o professor diz que ndo esta
entendendo essas datas, diz que esses sdo 0s esclarecimentos que quer referente a resolucdo que
recebeu pela secretaria do Consun. O professor Ismael inicia os esclarecimentos pelo artigo 3°,
esclarece que essa discussdo comegou em 2014/1, e que hd uma lista de alunos que estdo na
relacdo de 2014/1. O professor Vinicius diz que no seu entendimento se teria que contemplar os
alunos que estdo matriculados nesse semestre 2016/1, no caso, porque € 0 que estd em
andamento. O professor Renato, solicita se retirar, pois tem um compromisso, porém antes
solicita fazer uma manifestacdo sobre o assunto, diz que a situacdo estd meio confusa, em
primeiro lugar pelo corte temporal, e em segundo lugar imiscuiu-se no meio uma discusséo sobre
bolsa, na realizada ndo se trata de bolsa, e sim do compromisso que a Uergs deve decidir se é seu
compromisso ou ndo. Se a Universidade entender que é seu compromisso, devera negociar com
eles um suporte financeiro se for o caso, mas ndo tem porque dizer que esse suporte financeiro é
bolsa, € apenas um suporte financeiro. Isso ndo é um programa permanente da Universidade é
uma excepcionalidade, é um auxilio para que os alunos possam concluir o curso. Entende que se
a Universidade mantem cursos em outras unidades, esses alunos podem fazer esse curso em
outras unidades sem que a Universidade tenha que se envolver. Que um aluno pode se transferir
do campus de Caxias do Sul para o campus de Novo Hamburgo por razbes as mais variadas.
Entende que é justificavel que a Uergs arque com os custos da formacao desses alunos em outra
unidade para evitar problemas de possiveis ac¢fes judiciais. Sugere que o suporte financeiro ndo
seja por meio de bolsa. Apds a vice-presidente da sequéncia e passa a palavra ao professor
Ismael para que termine os esclarecimentos solicitados. O professor Ismael salienta que essa
situacdo de Sdo Borja jA vem, bem antes de ele ser funcionério da Universidade, que essas
propostas ndo sdo da Procuradoria de Administragdo, que esta é uma preocupacao que vem desde
a gestdo anterior. Esclarece que a situacdo dos dois alunos que desde 2014 j& vinham com essa
situacdo e deveriam ser contemplados, pois ja estavam esperando por essa resolucdo que estamos
analisando, com relacdo a um auxilio, e obviamente se eles entrarem na justica, devido a
caracterizacdo que é igual aos outros, certamente ele irdo ganhar. O professor Vinicius questiona
se ha alguma situagdo em que o aluno tinha matricula em 2014/1 e que j& saiu da universidade?
Sendo esclarecido pelo professor Ismael que ha uma aluna que estava ainda matriculada, desistiu
do curso e migrou para o curso de Gestdo Ambiental. A vice-presidente comenta que é
necessario que se organize, pois ha uma série de questdes que o professor Ismael precisa
responder e € preciso definir porque hd uma série de inscri¢des e que a preocupacao dela é em
relacdo aos horarios, que recebeu a informacao de que alguns conselheiros necessitam sair e ha
toda uma sequéncia de pauta que necessita dar andamento, assim questiona aos conselheiros se
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seguem com a série de perguntas ou se da um encaminhamento. O professor Ismael diz que pode
tentar ser mais sucinto nos esclarecimentos. O professor Vinicius diz que talvez seja uma questao
de acertar o andamento da sessdo e que acha invidvel acelerar os esclarecimentos porque alguns
conselheiros tem que sair. Sugere que seja feita uma consulta com os conselheiros que estéo a
distancia sobre se estardo presentes apos o almoco. A vice-presidente questiona quem retorna
apos o0 almoco. Conta 8 conselheiros presentes, apds os conselheiros que estavam por hangout se
manifestaram. A professora Fernanda disse que ndo retorna. O professor Benjamin disse que tera
que sair as 14 horas. O professor Rodrigo disse que tem que sair as 13 horas e 30 minutos. O
professor Marlon disse que estara presente. A professora Tais disse que estara a disposicdo. O
professor Jodo e o professor Aluizio disseram que podem ficar & tarde. O conselheiro Ederson
disse que ele e o Conselheiro Wagner permanecerdo a tarde. A vice-presidente diz que a
principio se teria quérum e da sequencia aos esclarecimentos. O professor Vinicius retoma as
questBes e € esclarecido pelo professor Ismael. ApGs a vice-presidente sugere o seguinte
encaminhamento: que o processo retorne a Comissdo de Assuntos Universitarios e que,
juntamente com o Departamento Juridico, seja definida outra forma de concessdo de auxilio
financeiro aos estudantes, que nao pelo programa de bolsas. Encaminhamento aprovado por 18
votos a favor e 1 abstencdo. A vice-presidente agradece, diz que o ponto estd fechado e que a
proposicdo é que se faca 1 hora de intervalo, tendo em vista que é 13 horas e 15 minutos, se
retorne e prorrogue mais 1 hora para encerrar 0s outros pontos da pauta. O professor Rodrigo
solicita que o ponto 10 seja antecipado, pois ap0s tera de se ausentar ou entao tera de repassar a
relatoria para um dos conselheiros, porque o parecer ja esta pronto. A vice-presidente comenta
que a professora Maria Clara se coloca a disposicao de relatar. Apds coloca em consulta se todos
os conselheiros concordam com a prorrogacdo por mais 1 hora, bem como com a interrupcao de
1 hora para 0 almoco e ap6s se retorne. Sendo que todos os conselheiros acordaram. As 14 horas
e 39 minutos a vice-presidente deu inicio a prorrogacdo da 1632 sessdo extraordinaria, estando
presentes os conselheiros Anor Aluizio Menine Guedes, Armgard Lutz, Ederson Gustavo de
Souza Ferreira, Ernane Pflller, Fabricio Soares, Ismael Ramadam, Janaina Carneiro da Silva,
Jodo Carlos Coelho Junior, Loiva Lisete Schwinn, Maria Clara Ramos Nery, Marlon de Castro
Vasconcelos, Suzana Kazue Kagawa, Tais Pegoraro Scaglioni, Vinicius Lebnidas Curcio,
Wagner dos Santos Mendonga. A vice-presidente deu inicio a sessdo com o ponto 4 que €
recompor as comissdes permanentes do Consun. Comenta que esse ponto esta retornando
porque, a Comissdo de Legislacdo e Normas — CLN e a Comissdo de Assuntos Administrativos,
Orgamento e Finangas — CAAOF, ndo possui a representacdo discente. Assim esse ponto retorna
para que o conselheiro Wagner tenha a possibilidade de participar de uma dessas duas
comissdes, possibilitando aos demais conselheiros que quiserem fazer alguma troca poderdo
fazer também. Diz que a conselheira Vivian ndo esta presente, sendo assim, aproveita para
consultar aos demais conselheiros se a secretaria do Consun pode fazer essa consulta por e-mail
para que ela possa se manifestar em qual das comissdes ela pretende participar. Os conselheiros
acordaram com o encaminhamento, apos a vice-presidente questiona ao conselheiro Wagner se
ele quer indicar uma das comissdes que ele queira fazer parte. O conselheiro diz que pode fazer
parte da CAAOF. A vice-presidente questiona se ha mais alguma manifestacdo, o professor
Vinicius comenta que como o conselheiro Wagner ficou com a CAAOF, e que na CLN ndo ha
representante discente, sugere que seja enviado para a conselheira Vivian faca parte
expressamente da CLN. A vice-presidente coloca em votacdo a representacdo do conselheiro
Wagner na CAAOF e o encaminhamento de e-mail para a conselheira Vivian para que ela faca
parte da CLN, porém, ressalta-se, que a conselheira pode optar por outras comissfes e até 2
comissdes. Aprovado por unanimidade de votos. Apds passou ao ponto 5 que € eleger 1
representante do Consun para composicdo da Comissio de Etica da Universidade. Relatora
conselheira Eliane Kolchinski. A relatora relembra que esse assunto foi pauta em outras sessées
do Consun e que o expediente retornou a este conselho para que se escolha um representante
para compor essa comissao, conforme o artigo 4° da Resolucdo do Consun n° 024/2015. Apos
abre para manifestacGes e indicacdo do conselheiro que fara parte dessa comissdo. A professora
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Maria Clara indica a professora Janaina para compor a comissao. O professor Ismael diz que
reforca a indicacdo. A professora Janaina solicita trazer alguns questionamentos de colegas. A
primeira é que trazer uma comissdo de ética, baseada em que principios, uma vez que 0S
funcionarios sdo regidos pelos principios constitucionais que ja estdo regulamentados pelo RGU.
Também, que além de alguns colegas ndo saberem da existéncia dessa comissao e porgue ela foi
criada, dizem que ela extrapola o artigo 3° do Regimento Interno, porque esse possui 0 texto de
que a comissdo de ética € uma comissao especial permanente do Consun, para assessoramento. E
que no artigo 13 do RGU ha uma comissdo especifica para esse fato. A professora Maria Clara
comenta que entende que a comissdo de ética é sempre necessaria, inclusive com relacdo as
questdes da pesquisa, porque existe um cadastro, que envolve seres humanos e € solicitado um
parecer do comité de ética. A vice-presidente esclarece a professora Maria Clara que o comité de
ética estd vinculado a pro-reitoria de pos-graduacdo. O conselheiro Ederson solicita explicacio
na parte que diz que o DCE tem que fazer parte da comissdo de ética e lembrar aos conselheiros
que pela falta de recursos, bem como encontrar um local para as reuniées a Universidade ainda
ndo possui DCE composto. Assim questiona como funcionaria a representacdo discente nesse
caso. A vice-presidente esclarece que a assessora juridica Fernanda lhe informou que os alunos
deverdo se organizar, de alguma forma, para fazer essa indicagdo. Quem sabe possa ser no Foped
ou no Siepex, talvez vocés possam se reunir e definirem as indicacdes. O conselheiro Ederson
comenta que um dos motivos de ainda ndo terem se reunido € a falta de recursos. O professor
Fabricio diz que essa questdo da comissdo de ética ja foi discutida anteriormente na
Universidade. A vice-presidente diz que a tramitacdo do processo iniciou em 2004 e que ha todo
um embasamento juridico anexo ao expediente, que ha um parecer do juridico da Universidade
de 2016, e sugere que esse parecer seja disponibilizado aos colegas que fizeram o0s
guestionamentos trazidos pela professora Janaina. Apos a vice-presidente retoma ao ponto para
que se faca a indicacdo de um representante do conselho para compor a comissao. Diz que ja ha
a indicacdo da professora Janaina e se ha mais alguém interessado. E ndo havendo manifestacéo,
coloca em votacdo a indicagdo da professora Janaina para compor a comissdo de ética da
Universidade que foi aprovada por unanimidade de votos. Em seguida passa ao ponto 6 que é
recompor a comissdo que analisara a Resolucdo n° 08/2010, que trata do processo de encargos
docentes, em substituicdo da professora Ana Carolina Martins da Silva. Expediente n® 1623-
1950/15-9. Relator: Conselheiro Ismael Ramadam. O relator faz um breve relato sobre o ponto,
diz que é uma questdo bem simples, que é apenas uma substituicdo. Comenta que recebeu do
professor Leandro Forell um e-mail onde se disponibilizava a fazer parte da comissao. Que néo
teria 0 nome de outros colegas. A professora Janaina diz que traz também o nome de professor
Leandro Forell, que se disponibilizou para fazer parte da comisséo, e indica também o nome da
professora Caroline Duschitz, que é professora de Administracdo. Comenta que traz também
uma solicitacdo da professora Ana Carolina para que a Aduergs possa também fazer parte da
comissdo. O professor Vinicius questiona se dessa manifestacdo trazida pela professora Janaina,
se a Aduergs encaminhou alguma manifestacdo para fazer parte dessa comissdo. A vice-
presidente questiona a secretaria do conselho que respondeu que ndo respondeu nenhuma
correspondéncia. Apos a vice-presidente coloca em votacdo a substituicdo da professora Ana
Carolina na comissdo, comenta que ha dois nomes; o professor Leandro Forell e a professora
Caroline Duschitz. Em votacdo o professor Leandro Forell recebeu 8 votos e a professora
Caroline Duschitz recebeu 5 votos e 1 abstencdo. A vice-presidente diz que o professor Leandro
ficard como membro da comissdo que analisard a Resolucdo 08/2010, em substituicdo da
professora Ana Carolina e ja fica a indicagdo da professora Caroline Duschitz como suplente,
caso seja necessario fazer outro processo de substituicdo. Apos traz a questdo da inclusédo da
Aduergs na comissao. Porém a secretaria do Consun, alerta que como é sessao extraordinaria nao
podera ser incluido esse ponto, ficando entdo resolvido que ele voltara para a proxima sessdo
ordinaria. Em seguida, a vice-presidente passa ao ponto 7 que é Deliberar sobre a formacao de
comisséo eleitoral para o processo de elei¢do de novos membros da CPPTA, conselheira Loiva é
a relatora. A relatora faz a leitura do memorando da CPPTA que solicita seja formada comissao
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para eleicbes da CPPTA. Diz que é de extrema urgéncia, pois 0 prazo da atual comissao se
encerra em junho. Apds a vice-presidente explica que é necessario que se indique 0s
componentes da comissdo eleitoral. Em seguida diz que de praxe sd@o os 3 representantes do
Consun e 1 representante da Assuergs, sendo: Antelmo Paulo Stoelbenn; Loiva Lisete Schiwinn;
Suzana Kazue Kagawa e Rubia Cristina Nichelle Pereira. A comissdo foi aprovada por
unanimidade de votos. Ato continuo, a vice-presidente diz que regimentalmente a sessao tera de
ser encerrada e questiona aos conselheiros da possibilidade de que se inicie nova sessao
extraordinéria para que se possa encerrar a pauta. A sugestdo foi aprovada por unanimidade de
votos. As 15 horas e 42 minutos a vice-presidente inicia a 1642 sessdo extraordinaria do Consun.
Imediatamente passa ao ponto 8 da pauta que é Deliberar sobre a formacdo de comissédo para
avaliacdo dos membros integrantes da CPPTA, relatora Loiva. A relatora faz um breve relato, diz
que ja trouxe sugestdo de nomes, que sdo: Lucy (bibliotecaria), Maria de Fatima (agente), Carla
(auxiliar) e o Manoel (motorista), porém tera que ter um representante do Consun também. A
vice-presidente questiona quem se coloca a disposi¢do, pois a Loiva ndo pode participar porgque
também serd avaliada. A conselheira Suzana disse que podera fazer parte. A vice-presidente 1€
entdo a composicdo da comissao: Lucy, Maria de Fatima, Carla, Manoel e a Suzana, e coloca em
votacdo. A comissdo foi aprovada por unanimidade de votos. Logo ap6s, passa ao ponto 9 da
pauta que é Deliberar sobre a formacdo de comissdo de avaliacdo dos membros da CPPD.
Relatora professora Maria Clara. A relatora faz um breve relato sobre o ponto. A vice-presidente
questiona se seria 1 representante de cada area de conhecimento para compor a comissao. A
professora Maria Clara diz que seria importante. Nesse momento acabou a bateria do gravador e
ndo foi possivel ouvir a votacdo. Esse trecho do texto foi retirado das anotacfes da secretaria do
conselho: “a comissdo foi composta pelos professores Janaina, Jodo e Vinicius. A vice-
presidente coloca em votacdo a formacdo da comissdo que foi aprovada por unanimidade de
votos”. Logo em seguida passa ao ponto 10 que é Deliberar e aprovar Resolucdo do CONSUN,
sobre prorrogacao de concursos publicos. Apos a relatoria do professor Ismael os conselheiros
aprovaram por unanimidade de votos a prorrogacdo dos concursos. Restituida a gravacdo inicia
com a relatoria da professora Maria Clara no ponto de pauta 11 que é Deliberar sobre pedido de
afastamento docente. A relatora diz que como o professor Rodrigo ndo poderia estar presente e
como foi acordado no inicio da 1632 reunido, pela manhg, ela fara a relatoria. A professora Maria
Clara faz a leitura do parecer do professor Rodrigo que é favoravel ao pedido de afastamento e
que a CPPD também fez parecer favoravel ao pedido de afastamento. A conselheira Suzana diz
que entende que é necessario que a Universidade comece a segurar 0s afastamentos, pois pelo
gue contou, desde que assumiu no Consun, ja se afastaram uns 6 professores, que ja deve ter uns
10% de professores afastados, fora os que estdo aqui na reitoria. Diz que ndo é contréaria ao
afastamento, mas que a partir de agora entende que é necessario que a Universidade faca igual o
Sartori, segurar. A professora Maria Clara diz que o professor Elizandro, conforme o parecer do
professor Rodrigo ja redistribuiu, dentro da sua unidade, 0s encargos docentes e ja procurou
resolver todos os problemas, com relacdo a sua carga horaria, que pudessem dar enquanto a
funcdo do seu afastamento. A professora Janaina diz que a sua fala vai junto com a da
conselheira Suzana, no sentido de que é necessario que se faca uma integracdo sobre o que é o
requisito legal e a necessidade organizacional. Entende que € necessario que se tenham mais
critérios, talvez ndo nesse processo que ja esta feito, mas nos futuros, por conta da falta de
professores. Entende que é necessario que se tenha um limite entre o direito e o poder. O
professor entende que ndo se deva punir o professor, muito menos os futuros afastamentos e sim
que se tenha um limite de afastamentos, mas por regido e nao no todo. Que existe um documento
onde o colegiado acorda com afastamento do docente, entende que cabe ao conselho tambéem
aceitar, pois é necessario que se qualifiquem os docentes. O professor Vinicius entende que a
questdo de uma saida de um docente para qualificacdo é bem amis importante que a prépria
qualificacdo do professor, porque a Universidade, para as suas atividades fim, necessita de
docentes qualificados, que € necessario para a manutencdo do status de Universidade, bem como
para que se consigam mais recursos, projetos de pesquisa, etc. Além disso, ha a questdo da lei
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que foi aprovada e que possui essa previsdo. Acha que o que a Universidade necessita fazer é
lutar, junto ao governo, para que se consiga, na medida do possivel, ter mais docentes na
Universidade. A professora Maria Clara se manifesta no sentido de que na medida em que é
afirmado pelo diretor regional, que os encargos docentes foram redistribuidos, ndo s6 nesse caso,
mas também nos casos futuros, ndo ha porque reter, pois se a propria unidade, se a propria regido
esta dizendo que ja se tem a solucdo para a saida professor, Entdo ndo had como negar, inclusive
porque € uma previsdo legal. A vice-presidente ressalta que esse assunto, de afastamento, ja foi
pauta em varias sessdes do Consun e ha a lei que institui o plano de emprego, funcéo e salario,
que d& o direito ao professor do afastamento, e ndo cabe a esse conselho impor um limite, pois a
lei da esse direito. A conselheira Suzana esclarece que entende que é necessario que se tenha
esse limite, pois com o corpo técnico estd acontecendo esse fato, que ha alguns colegas
solicitando a reducdo de horéario, afastamento sem remuneracdo e estdo sendo trancados,
questiona porque s6 os professores podem obedecer ao regimento e os funcionérios ndo. A vice-
presidente chama a atencdo de que ha uma lei que é seguida, que ndo se esteja seguindo a lei
para o corpo técnico. Ap6s, em ndo havendo mais manifestacdes, coloca em votacdo o pedido de
afastamento que foi aprovado por unanimidade de votos. Em seguida passa ao ponto 12 que é
Deliberar sobre pedido de prorrogacdo do prazo de divulgacdo da avaliacdo funcional docente,
relatora professora Maria Clara. A relatora faz um breve relato, comenta que o prazo final era até
30 de maio, que foi feita eleicdo para a CPPD, que foi deserta, e por esse motivo a comissdo esta
desfalcada em 2 membros, desta forma, a CPPD traz essa solicitacdo de prorrogacdo do prazo
para a avaliagdo dos processos dos professores para até 31 de julho. Apés a vice-presidente abre
para manifestacdo. O professor Vinicius questiona quantos membros ha hoje na CPPD, sendo
esclarecido pela professora Maria Clara que hoje se tem 5 membros e 220 processos. O professor
Vinicius questiona como séo feitas as avaliacdes, se sdo por area, sendo esclarecido pela relatora
que sim. Mas que se esta sendo feita uma redistribuicdo de trabalho por falta de membros. O
professor Vinicius diz que entende que é justificavel o pedido de prorrogacao, porém sua maior
duvida é se isso tera alguma implicacdo sob o ponto de vista juridico, porque had uma lei que
prevé prazos, inclusive para que seja enviado ao governo, embora ele ndo esteja implementando.
A relatora esclarece que essa avaliacdo da CPPD é que permite as promogdes e as progressoes.
Entende que juridicamente ndo teria nenhuma implicacdo, pois o governo nao esta concedendo,
que ele congelou essa questdo. O professor Vinicius diz que essa é a questdo, que 0 governo
possa usar a perda do prazo para ndo dar as promocdes. A conselheira Suzana diz que acredita
que os professores ndo se inscrevem para concorrer a CPPD é por causa das diérias, tanto que a
reunido do Consun a maioria esta por hangout. A professora Janaina solicita fazer uma
consideracao sobre o que o professor Vinicius falou e também perguntar para a assessora juridica
Fernanda o seguinte: que ela entende que a CPPD ela é determinante para progressdo e
promog&o, que esta na lei que a CPPD tem até um periodo X para indicar as pessoas que irdo
progredir e que serdo promovidos, sendo assim, com esse prazo comega a contar a promogao de
direito da pessoa, indiferente se o governo tem dinheiro ou ndo. Nesse momento a vice-
presidente interrompe a sessdo, pois caiu a conexado e nao ha quérum suficiente. Como a conexao
foi estabelecida, mas ndo havia quorum, a vice-presidente encerrou a reunido, porém o0s pontos
12 e 13 nédo foram apreciados. Nada mais tendo ouvido, encerro a presente ata que foi lavrada e
assinada por mim, Célia Regina Pereira Rodrigues a partir de escuta eletronica, e pela vice-
presidente Eliane Maria Kolchinski, no dia dois de setembro de dois mil e dezesseis.-.-.-.-.-.
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